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SHAYKH АВО SUFYAN AS-SULAMI АШ 41,2 


VERTAALD EN SAMENGESTELD DOOR 
DAR AT-TAWHID 


Voorwoord van de vertaler 


In naam van Allah de Barmhartige de Genadevolle. Moge 
Allah's vrede en zegeningen met Zijn boodschapper, diens 


huishouden en metgezellen zijn tot de Dag des Oordeels. 


De beste toespraak is het boek van Allāh en de beste Leiding 15 
de Leiding van Mohammad (85) en de slechtste zaken zijn de 


innovaties en elke innovatie is een misleiding. Vervolgens, 


We leven іп een tijd waarin er veel onwetendheid is met 
betrekking tot de zaken die de Islam van een persoon teniet 
doen. De magiërs die onterecht de titel ‘Alim (geleerde) dragen 
verdraaien de bewijzen en religieuze teksten om de Arabische 
leiders die vele van deze zaken hebben begaan, een hand boven 
hun hoofd te houden en hun afvalligheid te verbergen voor de 


naïeve Moslims. 


Eèn van die zaken waar deze leiders in zijn gevallen is de 
achtste пада van de nawāqid van Islam zoals ze werden samen 
gesteld door Shaykh al-Mujaddid Muhammad ibn Abd al- 
Wahhäb (401 dez у), namelijk het steunen en helpen van de 


kufar en mushrikin in hun strijd tegen de Islam en Moslims. 


Al is deze zaak zo helder als wat, en zijn de bewijzen uit de 
Когап en Sunnah overduidelijk en veel, en zijn is door zowel de 
geleerden uit het verleden en heden een іјтаа' overgeleverd die 
de kufr aantoont van iemand die de kufär steunt tegen de 
Moslims, toch zie je deze magiërs vele misconcepties de wereld 
in slingeren om de Moslims aan het twijfelen te brengen en de 


tronen van de Arabische tawägith te beschermen. 


In deze lezing legt As-Shaykh al-Mujahid Abū Sufyan as-Sulam1 
(all 4.2) deze naqid uit en gaat hij іп op een misconceptie die 
door de magiërs en hun blinde volgers wordt verspreid. Dat is 
het verhaal van de Sahābī Hatib ibn Abr Balta'ah (xe 401 ,2)). 


Zij claimen dat deze vrome metgezel de mushrikin van Quraish 
heeft geholpen tegen de Moslims en het leger van de Profeet 
Mohammed (#5), terwijl er totaal geen vergelijking is met zijn 
daad en de overduidelijke bondgenootschappen en allianties die 
de Arabische afvallige tawägith met de joden en christenen zijn 


aangegaan in hun strijd tegen de Islam en Tawhid. 

Wij vragen Allah om dit werk te zegenen en een bron van 
leiding te laten zijn voor de Moslims. En wij vragen Hem om 
Shaykh Turki al- Bun at te accepteren als een shahid. 


15 Safar 1444/11 September 2022 


Abū Abd Allah 


Shaykh Abū Sufyan as-Sulamī (all 4.5) begint: 


Bismī Allah Аг-Каһтап Ar-Rahim. Alle lof behoort toe aan 
Allah die eer schenkt aan de persoon die Hem gehoorzaamt en 
vernedering neer zend over een persoon die hem 
ongehoorzaam is. En moge Zijn Vrede en Zegeningen neerdalen 
over Zijn Profeet en Uitverkorene Et en over zijn 


huishouden, zijn Sahabah en degenen die hen volgden. Voorts: 


We spraken in de vorige lezing over bepaalde zaken die nauw 
verbonden zijn met de Nawāqid (tenietdoeners) van Islam, еп 
de mukafirät en shirkiyat (daden en woorden die een Кабг of 
mushrik van iemand maken), die genoemd werden door de 
Imam (401 aen). En hier zijn wij weer, om verder te gaan met 
deze matn (tekst) die heel leerzaam is ondanks dat het kort en 


makkelijk (te lezen of te leren is). 
Student begint met lezen: 


Shaykh Muhammad ibn ‘Abd Al-Wahhab (401 d> )) zei in zijn 
Risälah “Чаууадіа Al-Isläam’: Фе achtste näqid is het steunen en 
helpen van de mushrikin tegen de Moslims. Het bewijs hiervoor 
zijn de Woorden van Allah: ‘О jullie die geloven, neem de joden 
en de christenen niet als awliyaa (bondgenoten). Zij zijn 
(slechts) elkaars awliyaa. En wie van jullie hen als awliyaa 
neemt, waarlijk hij behoort dan tot hen. Voorwaar, Allah leidt 


het onrechtvaardige volk niet” [5:51] 


Shaykh Abū Sufyan as-Sulami (АШ 41.2) neemt over: 


Ja, dus dit 15 de achtste пада van de nawāqid van Islam. En het 
is geen kwestie van het benoemen van de belangrijkste nawaqid 
als eerst of als laatst, omdat ze allemaal gevaarlijk, serieus en 
enorm zijn. Hij noemde ze in die volgorde omdat het voor hem 


makkelijker was of omdat ze wijdverspreid waren in zijn tijd. 


Dus hij noemde deze nawaqid naargelang hun populariteit en 
hoe vaak ze voorkwamen in zijn tijd. Dus het kan zijn dat hij 


wat bedoelde met de manier van noemen of niet. 


Wij zeggen dat het helpen van de kufär en hen steunen tegen de 


Moslims een падіа van de nawäqid van Islām is. 


En deze падіа behoort ook tot de nawāqid waar consensus over 
is onder de ‘Ulamāa. Al-Imām ibn Hazm (АШ aen )) leverde een 
іјтаа’ over еп van de hedendaagse geleerden, Shaykh ‘Abd 


Al-‘Aziz ibn Вах in zijn Мајтӣ’ Al-Fatawá. 


En de verzen en ahädith die spreken over deze пада zijn 
ontzettend veel, we zullen sommigen van deze bewijzen over 
deze kwestie noemen.. En degene die niets leert van deze 
bewijzen noch zijn hoofd ervoor buigt, dan zal Allah hem niet 
leiden noch eren. Omdat het bewijs de Woorden van Allah en 
Zijn Boodschapper (2) zijn, ook al is het maar een enkel 
bewijs, dat zou voldoende voor hem zijn. Een Moslim dient 
zich te onderwerpen: ‘En het schikt een gelovige man en een 
gelovige vrouw niet, wanneer Allāh en Zijn Boodschapper een 
besluit over een zaak hebben genomen, om een (andere) keus 
te maken in hun zaak.’ [33:36] 


Een van die bewijzen, en het zijn er vele zijn de Woorden van 
Allāh (8%): ‘Heb jij (о Mohammed) de munāfiqīn niet gezien, 
die tegen hun broeders, degenen die niet geloven onder de 
lieden van het Boek, zeggen: ‘Als jullie verdreven worden, dan 
zullen wij zeker met jullie vertrekken. En wij zullen nooit 
iemand gehoorzamen ten koste van jullie. En als jullie bestreden 
worden, zullen wij jullie zeker helpen. Еп Allāh getuigt dat zij 


waarlijk leugenaars zijn’ [59:11] 


Ten eerste Allāh beschuldigde hen van nifaq (hypocrisie): ‘Heb 


jij (о Mohammed) de munafiqin niet gezien.’ 


Hij omschreef ze daarna als de broeders van de Киѓаг: ‘die tegen 
hun broeders, degenen die niet geloven onder de lieden van het 


Boek, zeggen.” 


Allah (6) maakte daarna duidelijk еп noemde de reden voor 
hun ongeloof in deze kwestie. Het was enkel de belofte die ze 


de kufär deden om hen te steunen tegen de Moslims. 


Maar kwamen zij die belofte na? Allah (8) noemde hen 
leugenaars van boven de Zeven Hemelen, Allah ( Де» al): 
‘En als jullie bestreden worden, zullen wij jullie zeker helpen. 


En Allah getuigt dat zij waarlijk leugenaars zijn.’ 


Allah noemde hun leugenaars wetende dat zij hun belofte niet 
konden nakomen, en noemde hen desondanks kufar. Allah 
oordeelde met kufr over hun. En dit is waarom Shaykh Hamad 
Ibn ‘Аба (АЛ ae )) zei: 


dës A8 All ca, Ul aja 42! BCE (АЙ don) егу des end JB 
КІШІ Je суы ASG CGS 5 all (2733 elen A E 
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'Оуегреіпѕ dit vers, Allah verklaarde hen kufar ook al deden ze 
valse beloftes om de kufar te steunen. Hoe zit het dan met 
degene die de kufar beloofd om hen te helpen tegen de Moslims 


en vervolgens deze belofte nakomt? 


En wij zeggen: En hoe zit het dan met degenen die hen beloofd 
en verdragen met hun sluit om hen te steunen tegen de 
Moslims en dit vervolgens nakomt met zijn tong, met zijn 
mannen, met zijn daden, met zijn aardolie, met zijn basissen, 


met zijn wapens en alles wat hij bezit? 


Hoe kunnen degenen kufār worden die enkel met hun tong 
hebben uitgesproken, dat zij de kufar zouden steunen terwijl 
Allah (Дә sle) getuigde dat zij leugenaars zijn? 


Hoe kunnen zij Кабг worden, terwijl degene die zeiden, 
uitspraken, beloofden en dit nakwamen geen Кабг worden? Hoe 


kunnen zij kafir worden en die andere niet? 


Zijn jullie ongelovigen beter dan zij (d.w.z. dan de eerdere 
ongelovigen)? Of hebben jullie vrijstelling (van de bestraffing 
gekregen die) in de Geschriften (geschreven staat)” [54:43] 


Dit is slechts ееп uit de vele bewijzen, om takfir te verrichten 


ор een persoon die de kufär steunt tegen de Moslims. 


Een ander vers dat duidelijk is over deze zaak zijn de Woorden 
van Allah (8): ‘(Gedenk) toen jouw Heer аап de Engelen 


с 


openbaarde: ‘Waarlijk, Ik ben met jullie, dus maak degenen die 
geloven standvastig. Ik zal intense angst in de harten van 
degenen die niet geloven werpen. Sla daarom boven op hun 
nekken en sla alle toppen van hun vingers en tenen af. Dat is 
omdat zij zich tegen Allah en Zijn Boodschapper verzetten. 


[8:12-13] 


Overpeins deze verzen. Allāh openbaarde aan Zijn Engelen dat 
Hij de gelovigen zal helpen en steunen tegen wie? Tegen de 
kufār. Allāh noemde en labelde hen kufār en Hij gaf de 


opdracht om hen heftig te vermoorden tijdens de veldslagen. 


Daarna noemde Hij (Де) abw) de reden daarvoor. Dat is 
omdat zij zich tegen Allāh en Zijn Boodschapper verzetten. 
Mijn broeders, als ik dit stuk papier neem en het in twee 
helften scheur, dat is waar het woord Al-Mushāqah (ez Ji 
vandaan komt. Het betekent dat dit aan de ene kant staat en de 
andere aan de andere kant. Dus een ieder die aan de kant van 
de kufār staat tegen de kant van de gelovigen, de kufār steunt 
tegen de Moslims, weet dan dat Allāh ЕЗ hem beschouwt als 
een persoon die kufr heeft gepleegd. 


(Gedenk) toen jouw Heer aan de Engelen openbaarde: 
“Waarlijk, Ik ben met jullie, dus maak degenen die geloven 
standvastig. Ik zal intense angst in de harten van degenen die 
niet geloven werpen. Sla daarom boven op hun nekken en sla 
alle toppen van hun vingers en tenen af. Dat is omdat zij zich 


tegen Allah en Zijn Boodschapper verzetten.” [8:12-13] 


Allah verklaarde hen kufär omdat zij zich tegen Allah en Zijn 
Boodschapper verzetten en dit houdt in dat zij aan de ene kant 


stonden, еп de mensen van Imän stonden aan de andere kant. 


Een ander vers dat dit bewijst, en het zijn er vele zoals we 
eerder zeiden, zijn de Woorden van АПаһ (82): ʻO jullie die 
geloven, neem de joden еп de christenen niet als ау/ уда 
(bondgenoten). Zij zijn (slechts) elkaars awliyaa. En wie van 
jullie hen als awliyäa neemt, waarlijk hij behoort dan tot hen. 
Voorwaar, Allāh leidt het onrechtvaardige volk niet” [5:51 | 


Dit vers bevat drie verschillende perspectieven om de kufr aan 
te tonen van degenen die kufar steunen en helpen tegen de 


Moslims. 


Eerste perspectief is dat Allah zei over de kufar, over de joden 
en christenen in dit vers, dat zij bondgenoten van elkaar zijn. 
En de Shaykh van de mufassirin Imam At-Tabbart (ll ae) 
zei: Zij steunen en helpen elkaar.’ Dus de kufär zijn de ansär 
(helpers) van de kufär. Dit omvat het oordeel over een persoon 
die de kufar steunt tegen de Moslims. Het kan enkel gedaan 


worden door iemand die behoort tot hen. 


Dat is het eerste perspectief. Het tweede perspectief uit 
hetzelfde vers is dat Allah zei: ‘En wie van jullie hen als awliyaa 
neemt, waarlijk hij behoort dan tot hen.’ Dit is hun oordeel in 
beide werelden, de dunyah en de äkhirah zoals gezegd is door 
Imam Al-Qurtubi (all 42у) in zijn tafsir: ‘Dit vers is een 
obstakel bij de erfenis (als vervolging van verbreking van 
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verwantschap door z’n afvalligheid) 


Wat houdt dat in? Je weet nu dat verschillende religies een 
тап” (obstakel) van de шауғап” (obstakels) voor erven is. 


Zoals authentiek overgeleverd is van de Profeet (&5) die zei: 
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‘Een Moslim erft niet van een Кабг, en een Кайг niet van ееп 
Moslim.’ [Bukhârt en Muslim) 


Dit vers is dus een obstakel voor erven, omdat degene die de 
kufar steunt en helpt tegen de Moslims ееп Кабг en een murtad 
is. Еп Іпат ibn Hazm leverde een іјтаа’ over met betrekking 


tot dit onderwerp toen hij zei: 


о мили оғ, 
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‘Het is correct om te zeggen dat dit vers enkel letterlijk 
genomen dient te worden, wat betekent dat hij een kafir is van 
de groep van kufar, en dit is de waarheid waar niet twee 
Moslims het oneens over zouden zijn. [Al-Muhallah 11/138| 


Derde perspectief uit hetzelfde vers met betrekking tot degene 
die de kufār steunt en helpt tegen de Moslims is dat Allāh (Е) 
zei: ‘En wie van jullie hen als awliyäa neemt, waarlijk hij 
behoort dan tot hen. Voorwaar, Allāh leidt het onrechtvaardige 
volk niet’ [5:51] 


En we hebben uitgelegd in de dars over de vierde naqid, dat de 
oordelen uit de Koran definitief zijn, zoals werd gezegd door 
Imām Ash-Shatibi (АЛ ae). Dit betekent dat wanneer in de 
Когап, kufr, dhulm en fisq worden voorgegaan door een alif en 
een lam, dan gaat het om een grote kufr, zolang er geen bewijs 
is dat het tegenovergestelde aanduidt. Allah (92) zei: “Еп de 
ongelovigen, zij zijn de onrechtplegers.” [2:254] 


En Allah (6) zei: ‘Ken Allah geen deelgenoten toe. Voorwaar, 


veelgodendom is zeker een geweldig onrecht’ [31:13] 


Deze verzen die we hebben genoemd bevatten de bewijzen die 
voldoende zijn voor de kufr van een persoon die de kufär 
steunt en helpt tegen de Moslims. En de verzen hierover zijn 


velen zoals we eerder hebben gezegd. 


Van de ahädith van de Boodschapper van Allāh (#5), is datgene 
wat is overgeleverd door Al-Imām ibn Hisham of door Al-Imām 
ibn Ishaq, volgens de meest correcte mening, en Al-Imām ibn 
Нівһат (all dem )) citeerde hem daarna. De overlevering over 
de slag van Badr, toen sommigen eropuit trokken in de rangen 
van de mushrikin tijdens de slag van Badr. Onder hen was Al- 
Abbas ibn Ара Al-Muttalib, die over zichzelf zei dat hij 
gedwongen was en dat hij zich onder dwang bij hen voegde, en 


hij behoorde tot de mensen van Imān. 
De Profeet ($) zei toen tegen hem: 


Es 291 ШЫ alb Wa call JB Aas Lal 


Wat betreft je innerlijk, dat is voor Allah (om te beoordelen), 
wat betreft je uiterlijk, die was tegen ons, dus betaal losgeld 


voor jezelf. 


De Profeet ($) behandelde hem hetzelfde als de kufār die 
gevangen waren genomen gedurende de slag van Badr. Hij 
behandelde hem hetzelfde als de andere zeventig kafir 
gevangenen, en de Profeet (25) schonk geen aandacht aan de 
claim van Al-‘Abbās dat hij werd gedwongen. Waarom niet? 
Omdat hij erop ging om de mushrikīn te steunen tegen de 


Moslims. 


En dit is waarom Shaykh Al-Islam ibn Taymiyyah (АЙ 42 )) іп 
'Majmū' Al-Fatawa 28/531' zei dat de Salaf en de Sahabah het 
unaniem eens waren over de kufr van een persoon die weigerde 
de zakat te betalen. Hij zei: Wetende dat zij bidden en vasten 
en geen bondgenootschap aan zijn gegaan met iemand die de 
Moslims bestrijdt. Hoe zit het dan met degenen die eropuit 


trekken met de kufär om de Moslims te bestrijden.’ 


Hij zei over deze persoon: ‘Hij wordt bestreden zoals de 
mensen van riddah (afvalligheid) en er wordt geen aandacht 
geschonken aan zijn excuus van dwang of iets soortgelijks. Wij 
beoordelen het waarneembare en Allah is de Rechter over de 


zaken van het innerlijk.’ 


Hij gebruikte toen als bewijs, de hadith die is overgeleverd in de 
sahihayn (Bukhart & Muslim) op gezag van Umm Al-Mu'minin 
‘Aisha (lee dl ,)) de hadith over het leger die de Ka'bah zal 
aanvallen en Allah (8) zal de grond laten zinken еп het hele 
leger opslokken. 


‘Hoe kan dat gebeuren O Boodschapper van Alläh ЕЗ terwijl 
er onder hen markten en mensen die niet tot hen behoren 
aanwezig zijn. De Profeet E antwoordde: ‘Zij worden 


herrezen en beoordeeld naargelang hun innerlijke daden.’ 


Shaykh Al-Islam ibn Taymiyyah (all ae) zei in de referentie 
die we gaven: ‘Dit terwijl Allah (Jw, abw) de Macht heeft 
om onderscheid te maken tussen degene die gedwongen wordt 
en tussen anderen, hoe kan er dan van de mujähid die daar niet 
toe in staat is gevraagd worden om gedurende de strijd 
onderscheid te maken tussen de gedwongen persoon en 


degenen die dat niet zijn.’ 


Dus een ieder die erop uittrekt in het leger van de kufar hen 
steunend tegen de Moslims, het oordeel over hem is hetzelfde 


als het oordeel over die Киѓаг. 


Ook Al-Qiyäs (analogie) kan gebruikt worden als bewijs voor 
deze kwestie, en we hebben eerder duidelijk gemaakt dat we de 


ijmāa’ (consensus) kunnen gebruiken іп deze kwestie. 


En we gaven twee voorbeelden van een іјтаа’. Een voorbeeld 
uit het verleden, namelijk de woorden van Al-Imām ibn Hazm 
en ook een voorbeeld van de hedendaagse geleerden - zodat 
degenen die er tegen in gaan niet kunnen zeggen de woorden 
van de Salaf dienen zo en zo te zijn. en tijd en plaats 
verschillen enzovoorts. Van de hedendaagse geleerden noemden 
we Shaykh ‘Abd Al-‘Az1z ibn Вах in zijn Мајтӣ’ Al-Fatāwā. Hij 
leverde de ijmäa’ van de Moslims over met betrekking tot de 
kufr van een persoon die de mushrikin steunt tegen de 


Moslims. Wij zeggen: Dit is het bewijs uit de іјтааг... 


Als we Al-Qiyâs gebruiken, dan hebben we als voorbeeld de 


woorden van de Profeet ЕЗ die zei: 


A GÉ Ser pe A 206 Lo) ae di Jo di Ja) Al de Ae E e 


А eg Oe 


ага 


Een ieder die een strijder voor de zaak van Allah voorbereidt, 


heeft (zelf) deelgenomen aan de strijd. 


Dus hij maakte het oordeel over degene die een strijder voor de 
zaak van Allah helpt hetzelfde als de mujähid die erop trok om 
te strijden. En door qiyās te gebruiken het tegenovergestelde. 


Dit is voor strijden voor de zaak van Allah. 


En als we gebruik maken van qiyäs het tegenovergestelde, 
wanneer de strijd voor de zaak van de täghüt is. Degene die de 
taghut helpt en steunt tegen de Moslims, door geld, of door zijn 
tong, of met iets anders dan dat, zijn oordeel is hetzelfde als 
degene die daadwerkelijk strijd. Zijn oordeel is hetzelfde als de 
Кабг die strijd tegen de Moslims. 


‘Degenen die geloven strijden op de Weg van Allah, en degenen 


die niet geloven strijden op de weg van de Gebot [4:76] 


Dit zijn dus wat bewijzen uit de Kitab, de Sunnah, de maa en 
de qiyas die de kufr laten zien van degene die de mushrikin 


steunt en helpt tegen de Moslims. 


Gedurende het leven van Imäm Ahmad ibn Hanbal (Al A2) 
was ег een man genaamd Babik Al-Khirmi, in het jaar іп 201 
na de Hijrah, die de kufär had gesteund tegen de Moslims 
waarop de Imam van Ahl As-Sunnah wa АІ-Татааһ Imam 
Ahmad hem het oordeel van kufr en riddah gaf. Waarom? 


Omdat hij de mushrikin steunde tegen de Moslims. 


De Mujaddid Shaykh Muhammad ibn ‘Abd Al-Wahhab (daz 
АМ) zei, zoals is overgeleverd in 'Ad-Dorar As-Saniyyah' еп ook 
in zijn 'Ar-Rasail Ash-Shakhsiyah’. Hij zei: 


арай A (UI as) lele cy daer ziel Säll JG 
арз» ЖЕТІ ЕЕ ja A di SEH 


De bewijzen die de kufr aantonen van een persoon die 
deelgenoten toeschrijft aan Allah, overpeins: ook al heeft hij 
geen deelgenoten toegeschreven aan Allāh (shirk gepleegd), zijn 
teveel om genoemd te worden uit de Koran, de Sunnah, en de 


uitspraken van alle mensen van kennis. 


Dus hij noemde de bewijzen voor de kufr van degene die de 
kufar steunt tegen de Moslims, ook al begaat hij geen shirk! 
Ook al begaat hij geen shirk. Zet een duizend strepen onder 
deze uitspraak, ook al begaat hij geen shirk. Want deze daad op 
zich is een aparte realiteit van de realiteiten van kufr en een 
aparte realiteit van de realiteiten van shirk. Ook al kent hij geen 


deelgenoten toe aan Allah. 


Wanneer een persoon de kufar steunt tegen de Moslims dan 
wordt hij een Кабг en wij beperken dit niet door wat? Door de 
overtuiging van het hart, zoals sommigen vandaag de dag 
claimen. Wanneer hij van ze houdt omwille van hun religie dan 
wordt hij een kafir, en wanneer hij niet van de kufar houdt 
omwille van hun religie maar hen wel steunt tegen de Moslims, 


dan zeggen zij dat hij geen Кабг wordt. 


Wij zeggen: Houden van de kufär omwille van hun religie is een 
onafhankelijke realiteit van takfir. Dus een persoon die van de 
kufār houdt omwille van hun religie, die wordt een Кабг ook al 
zit hij in het huis van zijn vader en moeder. Zonder te kijken of 


hij de kufär heeft gesteund of niet. 


Waarom zouden de geleerden anders ‘steunen’ en ‘helpen’ 


hebben genoemd? 


Zij konden zeggen: ‘Een ieder die van ze houdt omwille van 
hun religie, en of het steunen en helpen wel of niet voorkomt, 
dit heeft niks te maken met de zaak уап takfir’ zoals zij 
claimen. De ‘Ulamāa spraken dus over het helpen van (de 
Киѓаг) en zij spraken niet over het houden van hen omwille van 
hun religie, omdat dat een onafhankelijke realiteit is zoals we 


eerder hebben genoemd. 


Een ieder die de kufar helpt tegen de Moslims is een kaf, en 
als hij de kufār steunt tegen de Moslims en ook van houdt 
omwille van hun religie dan heeft hij twee verschillende 
realiteiten van kufr gecombineerd. Deze persoon heeft kufr 


bovenop kufr gepleegd. 


En toen Allah in die verzen het oordeel van kufr uitsprak over 


degenen die de Киѓаг tegen de Moslims steunen. 


Allah (2) zei: “Еп jij ziet degenen die een ziekte [nifaq) іп hun 


harten hebben, zich haasten naar hen [de joden en christenen | 
[5:52] 


Zeiden zij dat ze van hen hielden omwille van hun religie? 


Allah (88) zei dat niet, Hij zei: ‘[Wij doen dit omdat) wij vrezen 
dat de tijd zich tegen ons zal keren.’ [5:52] 


Dus zij hielpen hen omwille van de dunyah en niet omwille van 
hun religie, zij hielpen hen omwille van wereldse voordelen 
zoals macht en koninkrijk enz. Desondanks verrichtte Allāh 
(6) takfir op hen: ‘Dit omdat zij het wereldse leven boven het 
Hiernamaals hebben verkozen. En voorwaar, Allah leidt het 


ongelovige volk niet” [16:107] 


Hij gaf hun het label van ongelovigen omdat zij nawaqid of 
andere daden van kufr hadden begaan omwille van de dunyah 
en omwille van de religie. En de meeste mensen die kufr 
begaan, begaan het omwille van de liefde die zij hebben voor de 
dunyah, en de impact die de dunyah op hen heeft en omdat zij 
voorrang aan de dunyah over de akhirah geven. Га hawla walā 
quwatta Ша bi Allāh. 


Alles wat (de mut ab en jahmiyyah) te zeggen hebben over 


deze zaak, weet dat zij geen bewijs hebben om het te steunen. 


Sommigen komen met het verhaal van de Sahābī Hatib ibn Аһ 
Balta'ah (xe dl 23), en ook al hebben we eerder over de 
kwestie van Hatib gesproken, zullen we alsnog snel de kwestie 
samenvatten, omdat het niet toegestaan is om verduidelijking 
uit te stellen wanneer het nodig is. Met betrekking tot deze 


kwestie, zeggen wij: 


Ten eerste Hatib ibn Abt Balta'ah (Ge all „2 )) heeft geen daad 
gepleegd die valt onder het helpen van de kufär. Het zijn slechts 
speculaties en vermoedens om te bewijzen dat hij hen heeft 


gesteund omdat hij een brief stuurde die niet is aangekomen. 


En het bevatte zoals overgeleverd door de mensen van Al- 
Maghazi (veldslagen) zoals Al-Imām Al-Waqidiy en andere, de 
volgende woorden: ‘Bismi Allāh Аг-Каһтап Ar-Rahim. Van 
Hatib ibn Abr Balta'ah aan degenen die dit zien van de mensen 
van Mekka. De Boodschapper van Allāh ЕЗ is onderweg met 
een leger zoals de nacht, het beweegt als een stortvloed, en ook 
al zou hij helemaal alleen komen, dan zou Allah hem alsnog de 


overwinning geven.’ 


Ten eerste deze woorden zijn speculatief in het bewijzen dat hij 


hen heeft gesteund. 


Ten tweede: Laten we de woorden van ‘Umar ibn Al-Khattab 


(«е all ,)) overpeinzen: 
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"О Boodschapper van Allah, laat mij de nek van deze munâfiq 


slaan’ [In de overlevering van Bukhārī en Muslim) 


En in de overlevering van Al-Imām Al-Häkim in zijn 'Al- 
Mustadrak ‘Ala As-Sahihayn’ staat: 


AS J 
‘Voorwaar, hij is ongelovig geworden. 


Denk je dat Umar (ae All ej takfir op Hatib zou verrichten 
gebaseerd op een grote zonde? Als de persoon die gebracht 
werd alcohol had gedronken, of zinaa had begaan, of had 
gestolen, of ongehoorzaam was jegens zijn ouders, of had 
gelogen, of een daad had begaan die bekend staat als een grote 
zonde die een persoon niet uit de religie van Islam plaatsen, zou 
‘Umar, wetende dat hij de geïnspireerde Ғадіһ is dan zeggen: 
‘Laat mij de nek van deze типаНа slaan. Voorwaar, hij is 


ongelovig geworden.’ 


Малда АПаһ dat hij dat zou zeggen. Waarom? Omdat het 
bevestigd was voor ‘Umar, dat het steunen van de Киѓаг (in het 
algemeen) een daad van grote kufr is die uit de millah doet 


treden, of hij nou ongelovig is geworden of niet. 


Dit was een individuele kwestie, dus de obstakels die takfir 
tegenhouden moesten bekeken worden, en de condities moesten 
vervuld worden. Waarom? Omdat het steunen niet duidelijk 


bevestigd was. 


Vervolgens kijken we naar de woorden van Hab (<> all | ,2)), 
hij zei: Ik zweer bij Allah о Boodschapper van Allah’, het eerste 
wat hij zei: Ik deed het niet om afvallig te worden van mijn 
religie” Als zij hem hadden gebracht terwijl hij alcohol had 
gedronken, of zinaa had begaan, of had gestolen of andere 
soortgelijke grote zonden die een persoon niet uit de religie 
plaatsen, zou Hātib dan zeggen: ‘Ik zweer bij Allāh о 
Boodschapper уап Allāh, ik heb geen zināa begaan om afvallig 


te worden van mijn religie.” 


Hij zei dat niet, weet je waarom? Omdat het duidelijk voor hem 
was dat deze zonden niet hetzelfde als de nawagqid zijn. Hetgeen 
duidelijk was voor hem is dat het steunen van de kufar, en dit is 
de achtste näqid van de nawāqid van Islam genoemd door 
Shaykh Muhammad ibn ‘Abd Al-Wahhäb (АШ de 9) tot de 
nawägqid van Islām behoort. Dat is de reden dat hij zei: ‘Ik deed 


het niet om afvallig te worden van mijn religie.” 


Laten we dus naar dit incident kijken dat gebeurde tijdens het 
leven van de Boodschapper van Allah (35). 


Wij zeggen dat het niet duidelijk is in het bewijzen van 
munāsarah, dus dan wordt de zaak beoordeeld aan de hand van 


de intentie. 


We zeiden dat sommige zaken en redenen voor kufr en de 
realiteiten van kufr duidelijk zijn en andere niet. Wat betreft de 
duidelijke nawāqid, dan wordt er geen aandacht geschonken aan 
de intentie. Wat betreft de zaken die niet duidelijk zijn dan zal 


een persoon worden gevraagd naar zijn intentie. 


Het belachelijk maken van de Profeet ($) is kufr akbar die 
een persoon uit de religie van Islām laat treden zoals we 
bespraken in de eerdere nawāqid. Echter, een persoon die met 
zijn hand wijst toen de Profeet E werd genoemd, dan is deze 
daad niet duidelijk in het aantonen van belachelijk maken en 
geen respect hebben voor de Profeet (ШЕ). Op zo’n moment 
wordt een persoon gevraagd naar de reden waarom hij dat 
deed. Dus de zaak heeft dan te maken met zijn intentie. In 
welke zaken? In zaken die potentieel daden van kufr zijn of 
niet. Wat betreft de duidelijke zaken, dan wordt er geen 
aandacht geschonken aan de intentie zoals we duidelijk hebben 
gemaakt in onze dars: ‘De obstakels van takfir еп diens 


voorwaarden en tenietdoers.” 


Dus Hätib («е АЙ 23) sprak en gaf uitleg over zijn motieven 
en de Profeet (GE accepteerde zijn uitleg en zuiverde zijn 
intentie еп hij zei: “Laat hem, want hij heeft de waarheid tegen 
jullie gesproken” De Profeet ЕЗ zuiverde de intenties уап 
Hatib zoals is overgeleverd in de sahihayn. Wie gaat de intentie 
zuiveren van degenen die vergeleken worden met Hab terwijl 


er totaal geen gelijkenis is met hun daden en de daad van Hab, 


Want zoals jullie weten, er is een verschil tussen ‘Jassa’ 
(spioneert) en de Jāsūs’ (spion). Dit is een werkwoord of een 
vorm die de intensiteit in het werkwoord aangeeft. Er is een 
verschil tussen degene die “Qatala’ (vermoord) en de “Qattal’ 
(intense vorm van het woord moordenaar). Hier wordt geen 
analogie uit getrokken, want hij beging de daad afkomstig van 


dat werkwoord. En of het er nou wel of niet toebehoort? 


Hatib werd dus verontschuldigd door wat? Met het excuus van 
La wl (interpretatie) zoals Imam Al-Bukhart (401 a.) heeft 
bepaald, door het hoofdstuk van deze hadith іп zijn sahīh 
compilatie de naam: ‘Hoofdstuk over wat er is overgeleverd 


over de Muta'awilin’ gaf. 


Als Hatib ibn Abi Balta'ah («е dl )) een grote zonde had 
begaan, dan zou пат Al-Bukharr (АЛ 42 )) zijn verhaal niet 
hebben genoemd onder het hoofdstuk: ‘Istitäbat Al-Murtaddin’ 
en hij nam het op in een hoofdstuk genaamd: ‘Hoofdstuk van 
Muta’wilin’, omdat hij weet dat а1-Мипавагаһ ееп Nāqid van de 
Nawāqid а1-151ат is. Hij gaf Hab een excuus voor zijn 
misinterpretatie zoals is overgeleverd door Al-Haäfith ibn Hajar 
(401 42 )) іп zijn Sharh Sahih (Al-Bukhart). Hij zei: Hatib 
werd dus vrijgesteld vanwege zijn interpretatie, omdat zijn daad 
de Profeet ЕЗ ор geen enkele wijze schade had toegebracht.’ 


Hij interpreteerde zijn daad dus als een uitgemaakte zaak was, 
en het bracht de Profeet ($) helemaal geen schade toe. Het 
bewijs zijn zijn woorden: ‘Ook al zou hij helemaal alleen 
komen, dan zou Allāh hem alsnog de overwinning geven.’ Dit is 


dus een samenvatting m.b.t. de kwestie van Hab (ағ Al. 23). 


Hiermee zijn we ook aan het einde gekomen van onze lezing 
over de achtste naqid met enige beknoptheid. Omdat de 
geleerden (40)! re 2) deze падіа in detail hebben besproken, 
en hebben gesproken over het weerleggen van de misconcepties 


verspreid over deze näqid. 


Zoals je ziet, de meeste nawāqid zijn niet omgeven door 
misconcepties, weet je waarom? Omdat de leiders er niet in zijn 
gevallen. Wat betreft de nawaqid waar de leiders in zijn 
gevallen, die zijn omringd door misconcepties. Weet je waarom? 
Het is zoals АН ibn Abi Talib (xe all 23) zei: 


d Jel la A8 alas „IJ race A ge Ib Al op Je JE 


‘Kennis is een punt dat vermenigvuldigd wordt door de juhhāl 
(onwetenden) 

Vermenigvuldigd door de juhhal. Deze juhhāl praten hun daden 
goed en hebben misconcepties en obstakels voor deze nawaqid 
geplaatst om hen te beschermen еп te verdedigen enz.. Dus 
wees niet verrast als we hierna nog een keer spreken over deze 
nawāqid, al is het kort. Zoals is overgeleverd van Al-lmâm 
Ahmad (401 а=), alhoewel ik deze uitspraak niet kon terug 
vinden іп een specifiek boek. Hij zei: “Wees stil en dan zullen 
wij ook stil zijn” Dit is wat hij zei tegen de mensen van bid’ah. 


Wees stil en dan zullen wij ook stil zijn! 


Als je geen misconcepties verspreid, dan zullen wij ze ook niet 
weerleggen? Weet je waarom? Omdat het niet nodig is om een 
misconceptie te verspreiden en die te weerleggen waardoor je 
het in de hersenen van de luisteraar plant zonder de noodzaak 
daartoe. Maar als een misconceptie wordt verspreid dan zal het 


onderzocht worden. 


